Hayeks , Verfassung der Freiherit‘f ist auch 50 Jahre nach ihrem Erscheinen immer noch aktuell / von bernd Kramer

- bgen Sie Hayek? Ein
‘denkbar schlechter Bin-
stieg fiir ein Partyge-

e plauder, sejbst wenn die
Festgaste mehrere Jahre an der Universi-
tt verbracht haben. Den Namen bringen
die meisten mit der mexikanischen Fiim-
schonheit Saima Hayek in Verbindung,
ein paar Leute denken vielleicht noch an
den vor wenigen Tagen verstorbenen
Schweizer Unternehmer und Swatch-Er-
finder Nicolas Hayek. Aber Friedrich Au-
gust von Hayek? Denjenigen, die schon
einmal von dem Nobelpreistriger gehort
haben, gilt er zumeist als ausgewiesener
Rechter. Ist er doch jener Autor, der die
Bettlektiire der britischen Premierminis-
terin Margret Thatcher schrieb und ihr
damit eine geistige Steilvorlage fiir fhre
‘Wirtschaftspolitik lieferte. Andere halten
Hayek gar fiir einen Faschisten oder den -
theoretischen Wegbereiter einer radika- -
len Laissez-Faire-Ideologie, die den Staat
verabscheut und die Welt in die gréBte
Wirtschattskrise seit der GroBen Depres-
sion in den 30er Jahren gestlirzt hat.
Selhst der liberale Soziologe Lerd Dah- |
rendorf, wegen seines klugen Urteils ge- :
schiitzt, ging nicht zimperlich mit dem
Wirtschaftsprofessor um. Zu dogmatisch :
séi Hayeks Werk, sagte er.

- Aber ist der im Vielvilkerstaat Oster-
reich-Ungarn Geborene tatsichlich jene
konservative Galionsfigur, zu der ihn sei-
ne schirfsten Gegner und mancher sei-

. per gliihendsten- Verehrer cerne ma-
chen? Der Ideologe des ungezihmten

Marktes, dessen Ideen der Welt nur Ar

" beitslosigkeit, Bankencrashs und horren-

de Staatsdefizite brachten? Oderstecktin

Hayeks Biichern vielleicht doch mehr

und ginzlich Anderes? Eine differenzier

te Sicht der Welt gas, die auch in Kiisenzeiten Er

kenntnisgewinn verspricht? Cder EBinsichten, die

matichem an seiner Partei verzweifelten deutschen

Liberalen bei der Suche nach einem politischen

Selbstverstindnis weiterhelfen kbnnen? Immerhin

gilt Hayek zumindest im- angelsichsischen Sprach-

raum als einer der Sozialphitosophen {iberhaupt.
Wen die giingigen Urtefle nicht abschrecken und

wer sich die Miihe macht, auf intellektuelle Spuren-

suche in Hayeks Biichern zu gehen, kommt tatstch-

lich in den Genuss eines gedanklichen Abenteuers—~

eines, das an gingigen Positionen zweifeln und we-

gern: des Stils des Autors an Klarheit und Verstindlich-

Keit nichts zu wiinschen {ibrig lsst. ‘

Zum Beispiel in der ,Verfassung der Freiheit™
Hayek hat das Buch 1960 geschrieben - das Werk ei-
nes akademischen Aufenseiters. Seine
Kritik am sich ausbreitenden Wohlfahrts-
staat hatte ihn in weiten XKreisen unbe-
liebt gemacht. Hayek sah in den stark
wachsenden Sozialversicherungssyste-
men einen Angriff auf die Freiheit des
Finzelnen. Statt wie von Hayek befiir-
wortet eine Hilfe fiir in Not geratene
Menschen zu seih, waren die Sozialversi-
cherungen in den Augen des Professors
unter dem Deckmantel der sozialen Ge-
rechtigkeit zur gigantischen, staatlichen
Zwangsumverteilungsmaschine mutiert.
Fiir Hayek ein Schriit in Richtung Sozia-
lismus und Planwirtschaft.

""In dieser Sitwation wollte er einen Ge-
genentwurf schaffen, eine Art Iiberale
Utople, mit welcher die mit soziatisti-

schen Ideen sympatmsierenden Inteltek-

tuellen von den Vorteilen einer freien Ge-
sellschaft #iberzeugt werden soliten. Ei-
ner Gesellschaft, die auf der Herrschaft
des Rechts, dem Schutz des Eigentums,
Wettbewerb, Marktwirtschaft, unbehin-
derter MeinungsiuBerung tnd Demokra-
te beruht, die Einflussmbglichkeiten der
Mehrheit aber beschrinkt. All dies hat
nach Hayeks Meinung zum Aufstieg und
Wohlstand des Westens entscheidend
beigetragen. '

Kalter Kaffee werden manche sagen.
Und doch ist das Buch von hoher Aktuali-
tit. Vielleicht wegen solch altmodisch an-
mutender Begriffe wie Demut und Be-
scheidenheit, fiir die Hayek gleich zu An-
fang plidiert. Sie 'sind Ausdruck seiner
Skepsis gegeniiber dem Ilatenten
Wunsch, eine perfekte Gesellschaft zu
schaffen, in der alle menschlichen Be-
diirfnisse befriedigt werden kénnen. Und

dem Clauben, weise Eliten konnten dank thres Wis-
sens ein Paradies auf Erden gestalten. Fiir Hayek we-
gen der Beschrinktheit des menschlichen Geistes el-
ne AnmaRung, die nur ins Verderben fiihren kann.
Auf die heutige Zeit ibertragen ist dies eine Absa-
ge an staatliche Allmachtsfantasien, Wer die ,Verfas-
sung der Freiheit* liest, wird Zweifel an den Aussa-
gen jener Politiker bekommen, die vorgeben, mittels
immer neuer Ausgabenprogramme die Wirtschaft
und das Wohibefinden der Menschen zielgenau steu-
eérn zu kénnen. Genauso wird der Leser aber auch je-
nen Okonomer: mit Misstrauen begegnen, die glau-
ben, mit thren Modellen die Wirklichkeit vollkom-
men erfasst zu haben und daraus bis auf die zweite
Stelle hinter dem Komma genaue Prognosen fiir die
Zukunft ableiten zu kénnen. Die Annahme dieser



Wissenschaftler, der Mensch handele stets rational,
hat Hayek nicht geteilt, Es waren aber diese Model!e,
die Banker, Unternehmer und Aktionfre vor der Fi-
nanzmarktkrise in faischer Sicherheit wiegten und
damit maBgeblich zur Katastrophe beitrugen. Hayek
deshalb die Schuld fiir den Lehman-Koltaps samt sei-
nen Folgen in die Schuhe schreben zuwollen, istUn-
fug.

Was so mancher beerale in Zeiten des Booms ver-
gessen hat, unterstrich der Nobelpreistriger stets;
Die Mbglichkeit selbst zii entscheiden, ohne dabei
die Frethelt des anderen einzaschrinken, geht ein-
her it der Selbstverantwortung des Einzelnen. An-
ders gesagt: Wer etwas tut, muss anschliefend auch
dafiir gerade stehen. Auch dies war vorund in der Fi-
nanzmarktkrise nicht pegeben. Vielméhr konnien

se Grundversorgung diitfe nur eine ,Si-
cherung gegen schwere physische Ent-
hehrung und die Zusicherung eines gege-
benen Existenzminimums fiir alle sein.”
Fin Recht auf die Erhattung eines einmal
erreichten Lebensstandards habe dage-
gen niemand. So etwas sei nur {iber Um-
verteilung zu erreichen, die Hayek ja als
Anschiag auf die Freineit des Einzelnen
wertet, So hitte der NationalSkenom
wohl nichts gegen Hartz IV, wohl aber ge-
gen die frithere Arbeitsiosenhilfe, deren
Niveau sich am zuletzt erzielten Ver-
dienst orientierte. .

Fiir die Freiheit fiihrt er ein weiteres
Niitzlichkeitsargument an. Konnen die

Banker und Fondsmanager ungehemmt
immer hohere Risiken eingehen, sich
noch mehr verschulden, in der Gewiss-
heit, - dass
Greenspan in der Krise die Leitzinsen
senkt und heim Bankenkollaps der Staat
schon zur Hilfe kommt ~ eine staatliche

Einkommensgarantie fiir die Topverdie-

nerder Gesellschaft.

Solche Privilegien hat Hayek verab-
“scheut. Sie widersprechen seiner Vorstel- .
lung von Gerechtigkeit. Gerechtigkeit -
heifit fiir ihn nicht, von Reich zu Arm um- -

zuverteilen, sondern die Gleichheit vor
dem Gesetz. Positiv gesagt: Egal ob
schwarz oder wei, mit Uni-Abschluss
oder ohne, ob Milllondr oder Arbeiter,
aus Einwandererfamilie oder nicht - alle

behandelt der Staat gleich. Steuerver- :
giinstigungen wie der ermiBigte Mehr

wertsteuersatz fiir Hoteliibernachtungen
oder das Elterngeld, das vor aliem Besser-

verdienenden zugute kommt, wiirden in

solch ein System nicht passen.-

Wet sich an die Regeln hiilt, kann sich

" dann frei entfalten. Wobei Hayek den '
Preis daflir benennt. In solch einer Ge-
selischaft wird es als Folge der Freiheitzu

einer ungleichen Vermogensverteilung

kommen, weil die Menschen unter-

schiedlich sind und verschieden han-
deln. So ist in einer FuBinote in der ,Ver
fassung der Freiheit* vermerkt: ,Freiheit
erzeugt notwendlg Ungleichheit und
Gleichheit (materielle Gleichheit} not-
. wendig Unfreiheit.” Allerdings befiir-
wortet der Okonom staatliche Dienstleis-
tungen wie Bildung und eine staatliche
Grundversorgung filr Leute in Notlagen.
Er macht jedoch einen Unterschied. Die-

US-Notenbankchef - Alan

Mitglieder einer Gésellschaft unter Be-
achtung allgemein giiltiger Regeln ihire
Ansichten aussprechen und frei ent-
scheiden, werden sie in der Lage sein, '
sich an sich verindernide Bedingungen =
anzupassen, die zum Beispiel durch tech-
nischen Fortschritt hervorgerufen. wer
den. Freiheit ldsst dem Einzelnen Raum
Zum Expenmenﬂeren rmt neuen Lbsun-
gen. ‘

Hayek taugt nicht zur
konservativen quz’onsﬁgun

Fiir Hayek wird sich eine Gesellschaft
fiir den Weg entscheiden, der sich be-
wihrt hat ~ also ibr zum Beispi€l ein hd-
heres Einkommensniveau oder mehr Le-
bensquaiitit ~ verspricht. ~ Soiche ~Ent-
schiiisse sind nicht die Folge eines ver-
meintlich groBen Entwurfs eines weisen
‘Planers, sondern beruhen auf den aus der
Vergangenheit ibermittelten und neu ge-

~ machten Erfahrungen jedes Einzelnen,
also auch denen des Scheiterns. Hayek ist hier sei-
nem Freund, dem Sozialphilosophen Karl [Popper, am
néchsten. Daeser hatte stets das Prinzip des Versuchs
und Irrtums beschworen und es als Rechtfertigung
flir die Demokratie herangezogen. In einer Demokra-
tiektnnen die Blirger ihre Herrscher abwihlen, Dies
erméglicht, Fehlentwicklungen zu korrigieren.
Vordiesem Hintergrund taugt Hayek wenig als Ga-
honsfigur jener Konservativen, die sich gern zu Hii-
tern des Bewihrten aufschwmgen Hayek hat sogar
das Nachwort der » verfassung der Frejheit® mit dem
Titel ,Warum ich kein Konservativer bin“ versehen.
Zwrar schitzt er Traditionen, weil sich in ihnen die Er-
fahrungen vieler Generationen widerspiegeln, aber
mit ihnen kann gebrochen werden, wenn sie zur Be-
wiltiging der Gegenwart nicht mehr taugen. Den
Konservativen witft er vor, kein Vertrauen in die
spontanen Anpassungskrifte einer Geselischaft zu
haben, sondern lieber Besitzstinde verteidigen zu
wollen und auf die Herrschaft von Autoritdten, also
vermeintlich weiser und groBer Minner, zu setzen.
Herkunft oder Aussehen sind fiir Hayek ]edoch
kein Elitenkriterium. Vieimehr zeichnet die Mitglie-
der einer Elite aus, dass sie sich bewiihren miissen
durch ,ibre Fihigkeit, ihre Position unter denselben
Regeln zu erhalten, die auf alle anderen angewendet

" werden.” Auch das scheint so mancher Liberaler in

der Bundesrepublik vergessen zu haben,



~ Der Text entstand anlisslich eines Seminars der
Schwelzer Progress Foundation, :

FRIEDRICH AUGUST VON HAYEK

wurde 1899 in Wien geboren. Er studierte nach

dem Kriegsdienst 1918 Rechtswissenschaft an

| der Universitit Wien. Allerdings beschrinkte .
sich sein interesse nicht auf jura: Schon.wihrend
des Studiums setzte er sich mit Skonomischen
und psychologischen Fragen auseinander, Hayek
war in jungen Jahren Sozialist, wurde aber unter
dem Einfluss des Okonomen Ludwig von Mises

zu einem Kritiker des Sozialismus. Im Jahf 1931

.wurde er Professor an der London Schoo of-

- Economics, 1950 wechselte er an die' Uni Chicago.
-Hayek war in der Nachkriegszeit Initiator der

. Mont-Peierin- Geseéllschaft - einem Traffpunkt
liberater Denker. 1962 kam Hayek nach Freiburg,
1974 wurde ihm der Gkenomie-Nobelprels
vertiehen. Er starb 1992 in Freiburg. Zu seinen
beriihmtesten Werken zihien : ,Der Weg zur
Knechtschaft” und die , Die Verfassung der Frai-

. heit”, die bel Mohr-Siebeck erschienen ist. bkr
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