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Einkommenssteuer einfach gemacht

Zirich: «Flat Tax» — Angriff auf die progressive Einkommenssteuer

Anlasslich der 13, Economic Confe-
rence der Progress Foundation stell-
ten Alvin Rabushka, Professor an der
Stanford University, und Manfred Ro-
se, Professor an der Universitat Hei-
delberg, ein einfaches Steuersystem
vor: Flat Tax, auch proportionales
Steuersystem genannt, orientiert
sich an der einmaligen Besteuerung
| des Lebenseinkommens.

Was ist eine Flat Tax: Einfach um-
schrieben bedeutet dies die Anwen-
dung eines einzigen Steuersatzes fiir
die gesamte Wirtschaft, sowoh! fiir
Unternehmungen wie auch fur Pri-
vatpersonen - eine einzige Steuer auf
. den gesamten Cash-Flow der Wirt-

schaft. Jegliche Art von Doppelbe-
steuerung wird ausgeschlossen, die
progressiven Einkommens- und Ge-
winnsteuern bei Privatpersonen und
Korperschaften wiirden ersetzt.

Kaum verstandliche Steuergesetze

Heute bestehen in den industriali-
sierten Lédndern, so auch in der
Schweiz, Steuergesetze, die kaum ein
Biirger noch versteht. Ausserdem
werden Entscheide von Steueraspek-
ten abhéingig gemacht, was dem Prin-
zip des dkonomischen Kapitaleinsat-
zes zuwiderlduft. Gemédss Rabushka
sollte ein Steuersystem auf zwei Post-
karten Platz finden und auf wirt-
schaftliche Entscheide keinen Ein-
fluss haben. Die Steuererkldrung
sollte von jedem lesenden Biirger
problemlos in kiirzester Zeit ausge-
~ fillt werden kénnen.

Steuerpolitik habe neutral zu sein.
Heute werden Investitionen mehr-
fach besteuert, werden einzelne
durch besondere Abzlge beglinstigt,
Ausnahmen hier und da gewihrt und

derjenige mit dem besten Steuerbera-
ter bezahlt am wenigsten. Dies findet
Rabushka unfair und nicht dem Prin-
zip der Gleichbehandlung entspre-
chend. Mit empirischen Berechnun-
gen untermauert er, dass eine Flat Tax
- deren Ansatz moglichst tief sein
sollte - zu verstiarktem Wirtschafts-
wachstum flihrt. Gleichzeitig weist er
darauf hin, dass die marginale Be-
steuerung den Anreiz fiir vermehrte
Leistungsbereitschaft ausmacht oder
eben nicht. Die Steuerprogression ist
diesbeziiglich sehr kontraproduktiv:
Von jedem zusdtzlich verdienten
Franken muss man prozentual mehr
abliefern, je hoher das steuerbare
Einkommen ist. Werden die Steuer-
sidtze nicht einmal inflationsberei-
nigt, kann es vorkommen, dass ein
Biirger tiber real weniger verfiigt als
vorher - trotz nominal héherem Ein-
kommen. Vor diesem Hintergrund -
unter anderem - sind auch die ver-
mehrten Begehren nach 80%igen Ar-
beitsstellen zu sehen, genauso wie die
hohen Zuwachsraten der Schwarz-
markt- oder Schattenwirtschaft.

Lobbying bringt Schlupflocher

Gut vertretenen Interessengruppen
gelingt es sodann immer wieder, spe-
zielle Abziige zu erwirken, zu diesen
gehoren zum Beispiel so genannte
Fringe Benefits wie zinslose Darle-
hen, subventionierte Mahlzeiten und
Mitarbeiteraktien. Der Staat erlaubt
Abziige, weil er gewisse 6konomi-
sche Ausgaben fordern mochte, auch
dies ist eineVerzerrung und Schmile-

" rung der steuerbaren Basis.

Die weit verbreitete Ansicht, eine
Flat Tax beglinstige nur die Reichen,
weisst Rabushka von sich: Viele Ab-

" zugsmoglichkeiten entfallen, die Be-

reitschaft, Steuern zu zahlen, steigt,

und die Steuerbasis wird vergrossert.
Gleichzeitig schldgt er vor, dass die
Steuer erst ab einem Mindesteinkom-
men greift, das allerdings nicht zu
hoch sein darf, damit der Anreiz fiir
die Arbeit bestehen bleibt.

Einkommen am Lebenseinkommen

Rose konnte anhand eindrickli-
cher Beispiele aufzeichnen, dass
dem ehrlichen Steuerzahler das pri-
vate Sparen wegen der Mehrfachbe-
steuerung ganz schdn vermiest wird:
Bei einem Steuersatz von 40% be-
triagt die nominelle Steuerlast 64%,
kommt noch eine Inflation von
1,94% dazu, betrdgt die Steuerlast
knapp 80%. Mit dem Ausfall des pri-
vaten Sparens werden aber im ma-
krodkonomischen Kontext letztlich
die Investitionen der Unternehmen
getroffen, was die Vernichtung von
Arbeitspldtzen zur Folge hat.
Gemdss Rose muss eine faire Ein-
kommensbesteuerung am Lebens-
einkommen gemessen werden, mit
dem der Biirger Lebenskonsum und
Transfers (Erbschaften, Spenden,
Schenkungen) finanziert. Auch bei
den Unternehmungen kénnten somit
Investitionsentscheidungen  unab-
héngig von steuerlichen Uberlegun-
gen getroffen werden.

Die Idee einer Flat Tax ist, so Rose
ironisch, sehr schwierig zu kommu-
nizieren, zumal er keinen Politiker
kenne, der die zahlenuntermauerten
Beispiele wirklich begriffen habe.
Auch er weist den im Falle der Ein-
flihrung einer Flat Tax befiirchteten
Einbruch an  Steuereinnahmen
zurlick. In der Schweiz wire ein sol-
cher Systemwechsel nur {iber eine In-
itiative machbar: Heute liegt die Steu-
erhoheit ja in den Gemeinden, dem
Kanton und dem Bund. (evz.)




